Sygn. akt: I C 466/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Iawie w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczqcy : S.S.R. Tytus Szymanek

Protokolant : staz. Dagmara Pomoryn

po rozpoznaniu w dniu 26.04.2017 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko P. (...) z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego P. (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda A. M. kwote 33 000 (trzydziesci trzy tysiace) zlotych,
w tym kwote:

- 18 000 (osiemnascie tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28.04.2016 r. do dnia zaplaty,

- 15 000 (pietnascie tysiecy zlotych) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 08.03.2017 r. do dnia
zaplaty;

II. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6 346,18 (szeS¢ tysiecy trzysta czterdziesci szeS¢ 18/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 4 800 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

IV nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Itawie kwote 750 (siedemset
piecdziesiat) zlotych tytulem czesSci nieuiszczonych kosztow sadowych — oplaty.

sygn. akt I C 466/16

UZASADNIENIE

Powod A. M. wni6slt o zasadzenie dla niego od pozwanego kwoty 18 000 zt tytutem zadoSéuczynienia za krzywde
zgodnie z art. 445 §1 k.c., z ustawowymi odsetkami od dnia 11.09.2015 r. do dnia zaplaty.

Podal, ze w dniu 25 maja 2015 r. w B. uczestniczyt w wypadku drogowym w wyniku ktorego doznal ciezkich
obrazen ciala i byl hospitalizowany w (...) w I.. Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza za skutki tego zdarzenia
ponosi pozwany, albowiem sprawca zdarzenia posiadal ubezpieczenie zagraniczne — zielona karte i w tej sytuacji za
zdarzenie odpowiedzialno$¢ ponosi Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W procesie likwidacji szkody
ubezpieczyciel przyjal swoja odpowiedzialno$¢ za zaistnialy wypadek i przyznal na jego rzecz kwote 27 000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznany bol i cierpienie. Powdd podniosl, ze wyplacone mu zado$cuczynienie jest zbyt niskie i nie
rekompensuje doznanych krzywd. Przez wiele miesiecy byt niezdolny do pracy i zmienila sie jego aktywno$c¢ fizyczna.
Sam wypadek byl za$ dla powoda traumatycznym przezyciem, ktérego skutki odczuwa do chwili obecnej (k.3-7).

Pozwany P. (...) z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wni6st o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu wskazal, iz co
do zasady odpowiada na szkody bedace nastepstwem wypadkoéw, ktore wydarzyly sie na terytorium Rzeczypospolitej



Polskiej i powstaly z zwiazku z ruchem pojazdéw mechanicznych zrejestrowanych w panstwach, ktérych biura sa
sygnatariuszami jednolitego porozumienia miedzy biurami narodowymi oraz ze, wypadek z dnia 25 maja 2015 r.
jest takim wypadkiem. Nadto, ze wyplacone na rzecz powoda przez ubezpieczyciela zado$¢uczynienie w kwocie
27 000 zl pozostaje adekwatne i stosowne do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy, pozwalajac na realizacje
funkcji kompensacyjnej. Zdaniem pozwanego wyptacone zado$éuczynienie obejmuje zaréwno stwierdzony trwaty
uszczerbek na zdrowiu, jak réwniez wszystkie cierpienia psychiczne i fizyczne zwiazane z doznang szkoda. Przy tym
wyrokiem karnym zsadzono na rzecz powoda od skazanego rowniez nawigzke w wysokosSci 40 000 zl, ktéra winna
by¢ uwzgledniona przy ocenie naleznego zado§éuczynienia. Odnoszac sie do zadania odsetek, pozwany podniésl, ze
nie bral udzialu w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym przez (...) S.A., dlatego tez nie pozostaje w zwloce od
daty wskazanej w pozwie (k.68-71).

Pismem z dnia 1 lutego 2017 roku powdd rozszerzyt zadanie i wni6st zasadzenie na jego rzecz lacznej w kwoty 33 000
zlotych tytulem zado$éuczynienia, w tym kwote 18 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11.09.2015 r. do dnia
zaplaty i kwote 15 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia rozszerzonego powodztwa, tj. od dnia
08.02.2017 r. do dnia zaplaty (k.129-129).

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa rowniez w rozszerzonym zakresie (k.142).
Sad ustalil, co nastepuje :

W dniu 25 maja 2015 r. powod ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, w nastepstwie ktérego obrazen ciala.
Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do (...) w 1., gdzie zaordynowano leczenie — wykonano
laparotomie i usunieto §ledzione oraz zaopatrzono chirurgicznie rane lewego nadgarstka (zalozono 4 szwy). Powod
byl hospitalizowany na oddziale chirurgii ogo6lnej do dnia 3 czerwca 2015 r. z rozpoznaniem urazu $ledziony i ztamania
kosci tonowej. Po tej dacie powod zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem lezenia w t6zku przez pie¢ tygodni i kontroli
w poradni ortopedycznej, w ktorej kontynuowal leczenie do dnia 30 wrzesnia 2015 .

Dowody: dokumentacja lekarska i szkodowa k.12-51;

W wydanej opinii biegly lekarz ortopeda traumatolog orzekl, iz w nastepstwie wypadku z dnia 25.05.2015 r. powdd
doznal zlamania galezi gornej kosci lonowej prawej ze skreceniem stawu krzyzowo biodrowego lewego oraz rany
po stronie grzbietowej nadgarstka lewego. Powod doznal 10% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Utrzymuja
sie dolegliwoéci bolowe stawu krzyzowo biodrowego lewego po przecigzeniu po pracy, podczas podskakiwania,
ograniczenia bolowe po przy prdbie noszenia ciezarow. Powod po wypadku odczuwal wieksze dolegliwoéci bolowe
przez okres 5-7 dni i umiarkowane, okresowe dolegliwo$ci bélowe przez okres kolejnych dwoch miesiecy. Okresowe
bole o niewielkim i umiarkowanym natezeniu okolicy stawu krzyzowo biodrowego lewego po przecigzeniu, probie
biegania, skakania, podnoszenia ciezaréw powo6d odczuwa do chwili obecnej. Ztamanie galezi gornej kosSci lonowej
prawej wygojone prawidlowo, bez deformacji miednicy, nie daje obecnie dolegliwos$ci bolowych i ograniczenia ruchu.
Powod ma ograniczong mozliwo$é czynnego uprawiania sportéw obciazajacych konczyny dolne oraz wykonywania
ciezkiej pracy fizycznej. Dolegliwosci te z duzym prawdopodobiefistwem bedzie odczuwal takze w przyszlosci. Powod
nie rokuje pelnego powrotu do zdrowia. Dolegliwo$ci bolowe stawu krzyzowo biodrowego moga ulec w przyszlosci
nasileniu i powodowac wieksze uposledzenie funkeji lewej koniczyny dolne;j.

Dowaéd: opinia lekarska k.100-101;

W wydanej opinii biegly lekarz z zakresu chirurgii orzekl, iz w nastepstwie wypadku z dnia 25.05.2015 r. r. u powoda
wystapil trwaly i dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w postaci utraty Sledzony bez wiekszych zmian w obrazie krwi 15%
i blizny pooperacyjne powlok jamy brzusznej, oslabiajace te powltoki 2%, tj. }acznie 17%. Obecnie powdd nie wymaga
ani leczenia, ani rehabilitacji z powodu utraty §ledziony. Moze wymagacé jedynie kontroli ambulatoryjnej. Stan zdrowia
jest utrwalony. DolegliwoS$ci b6lowe o znacznym nasileniu powdd mial przez okres dwoch tygodni od wypadku. Powod
wymagal opieki os6b trzecich, obecnie jest samodzielny. W zwiazku utrata $ledziony powdd jest narazony na ciezkie



powiklania zakazen bakteryjnych (sepsa), ktére wymagaja intensywnego leczenia antybiotykowego. Narazenie to ma
charakter staly.

Dowody: opinia lekarska k. 115-116;

Decyzja z dnia 16.10.2015 r. (...) S.A. jako korespondent zagranicznego ubezpieczyciela towarzystwa (...) przyznal i
wyplacit powodowi kwote 27 000 zlotych tytulem zado$céuczynienia

Dowody: odpis decyzji k.56,57, akta szkody 1415/15/ZK/FM/2;

Po wypadku przez kolejne kilka miesiecy powdd potrzebowal pomocy oséb trzecich w czynno$ciach dnia codziennego.
W nastepstwie wypadku powdd przerwal prace. Zmienilo sie takze jej funkcjonowanie, nie moze podjac kazdej pracy
oraz wykonywaé wszystkich aktywnoSci fizycznych.

Dowody: zeznania §wiadka M. M. k.45v;

Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 26 sierpnia 2015 r. w sprawie sygn. akt IT K 521/15 A. P. zostal uznany winnym
wystepku okreslonego w art.177 §2 k.k. popelnionego na szkode powoda i skazany na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres proby. Nadto na podstawie art. 46 §2 k.k. orzeczono od oskarzonego na rzecz
powoda nawigzke w wysokosci 40 000 zl, a ktora skazany nie uiécil.

Dowdd: wyrok SR w Ifawie z dnia 26.08.2015 1. sygn. akt II K 521/15;
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Na wstepie wskazaé nalez, iz Sad dal wiare szczeg6lowo wymienionym dokumentom zgromadzonym w aktach sprawy
niniejszej, aktach sprawy karnej i aktach szkody Treé¢ tych dowodéw uznat za zgodng ze soba i tworzaca spojny obraz
stanu faktycznego w sprawie, a autentyczno$¢ zadnego z nich nie byla przez strony kwestionowana. Cze$¢ z wyzej
wskazanych dowodéw to dokumenty urzedowe sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej w zakresie ich dzialania, ktore stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone
i korzystaja w tym zakresie z domniemania prawdziwoéci (art. 244 § 1 k.p.c.). Szczeg6lnym rodzajem dokumentu
urzedowego jest przy tym wyrok skazujacy wydany w sprawie karnej, ktérego ustalenia co do popelnienia przestepstwa
wiaza sad w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.). Sad uznal za wiarygodne zeznania przeshuchanego w sprawie
Swiadka. Tre$¢ zeznan $wiadka byla zgodna z dowodami z dokumentéw i uzupelniala je, a wiarygodno$¢ osoby
zeznajacej nie byta w trakcie postepowania podwazana.

Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie réwniez o opinie bieglego z zakresu traumatologii i narzadéw ruchu oraz
chirurgii. Opinie te uznal za sporzadzone w sposoéb fachowy, wnioski z nich wynikajace za jasne, a wywody i
twierdzenia w nich zawarte za przedstawione w sposéb jasny i zgodny z zasadami logiki. Po ich wydaniu nie byly przez
zadna ze stron kwestionowane.

Podstawe odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanego za skutki wypadku stanowia przepisy art. 436 § 11 2 k.. w
zw. z art. 435 k.c. OkreSlaja one odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu mechanicznego wobec poszkodowanego
ruchem tego pojazdu oraz przepis art. 19 ust.3 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, stanowiacy
podstawe dochodzenia roszczen bezposrednio od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Cho¢ nie bylo to kwestionowane dla porzadku trzeba stwierdzié, ze likwidacja szkéd z elementem zagranicznym
nalezy do Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, stosowanie do tresci art. 123 i nastepne ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.



Okoliczno$ci stanu faktycznego sa bezsporne. Spornym pozostaje za$ czy wyplacone dotychczas powodowi
zado$¢éuczynienie w kwocie 27 000 zlotych w pelni rekompensuje jego krzywde jakiej doznal wskutek zdarzenia z dnia
25.05.2017 1. oraz czy zasadzona wyrokiem karnym kwota nawiazki podlega zaliczeniu na poczet dochodzonego przez
powoda zado$§éuczynienia.

Ustalenie wysokoéci zado$tuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wieku
poszkodowanego, stopnia cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$ci, czasu trwania, nieodwracalnoéci
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwa, oszpecenia), rodzaju wykonywanej pracy,
szans na przyszloé¢, poczucia nieprzydatnosci spolecznej, bezradnosci zyciowej oraz innych podobnych czynnikow
(tak SN w wyroku z dnia g listopada 2007 .,V CSK 245/07, (...), poz. 95). W orzecznictwie oraz w nauce prawa zgodnie
przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie peli funkcje kompensacyjna, przyznana bowiem suma pieniezna ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, ocenianej — in concreto. Ocena rozmiaru doznanej
krzywdy decydujacej o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia powinna opieraé¢ sie na caloksztalcie okolicznoSci
sprawy, w odniesieniu do indywidualnego przypadku. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$c¢uczynienia
jego wysoko$¢ musi przedstawiac¢ odczuwalng wielko$é ekonomiczna, adekwatng do warunkoéw gospodarki rynkowe;j.
Przy okreéleniu naleznego zadoSéuczynienia nie mozna akceptowaé stosowania jedynie swojego rodzaju taryfikatora
i ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia wedlug procentow trwalego uszczerbku na zdrowiu - zdrowie ludzkie jest
bowiem dobrem o szczeg6lnie wysokiej wartoSci, w zwigzku z czym zado$c¢uczynienie z tytulu uszczerbku na zdrowiu
powinno by¢ odpowiednio duze (tak SN w uzasadnieniu cyt. wyroku z 9. 11 2007 r., V CSK 245/07). Przepis art.445
81 k.c. w nawigzaniu do art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyzna¢ poszkodowanemu w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa) ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bél i inne dolegliwo$ci oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi. Zado$éuczynienie
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ale jego wysoko$¢ nie moze by¢ dowolna, $ciSle musi
uwzglednia¢ stopienn doznanej krzywdy. Dlatego tez ustawodawca wyrazZnie zastrzegl, Zze ma to by¢ odpowiednia
suma tytulem zado$cuczynienia. Jest to rekompensata za calg krzywde i przyznaje sie ja jednorazowo (vide: wyrok
SA w Poznaniu z 08.02.2006 r., I ACa 1131/05, lex nr 194522). W zakresie wysoko$ci zadoSéuczynienia przepisy
kodeksu cywilnego nie zawierajg kryteriow jej ustalania. Przyjmuje sie powszechnie, Ze nalezy w tym zakresie brac
pod uwage rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych, psychicznych, trwalosé
skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszto$c, wiek poszkodowanego. W ocenie Sagdu powod poprzez opinie
sadowo- lekarska z zakresu ortopedii i traumatologii sporzadzona przez bieglego R. K. (k.100-101) wykazal, ze w
nastepstwie wypadku z dnia 25.05.2015 r. doznal zlamania galezi gornej koSci lonowej prawej ze skreceniem stawu
krzyzowo biodrowego lewego oraz rany po stronie grzbietowej nadgarstka lewego. Pow6d doznal 10% dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu. Utrzymuja sie dolegliwo$ci bolowe stawu krzyzowo biodrowego lewego po przecigzeniu po
pracy, podczas podskakiwania, ograniczenia boélowe po przy probie noszenia ciezaréw. Powod po wypadku odczuwal
wieksze dolegliwo$ci bolowe przez okres 5-7 dni i umiarkowane, okresowe dolegliwoéci bolowe przez okres kolejnych
dwoch miesiecy. Okresowe bole o niewielkim i umiarkowanym natezeniu okolicy stawu krzyzowo biodrowego lewego
po przecigzeniu, probie biegania, skakania, podnoszenia ciezaréw powod odczuwa do chwili obecnej. Zlamanie galezi
gornej kosci lonowej prawej wygojone prawidlowo, bez deformacji miednicy, nie daje obecnie dolegliwo$ci bélowych
i ograniczenia ruchu. Pow6d ma ograniczona mozliwo$¢ czynnego uprawiania sportéw obcigzajacych konczyny dolne
oraz wykonywania ciezkiej pracy fizycznej. Dolegliwosci te z duzym prawdopodobienstwem bedzie odczuwal takze w
przyszlosci. Powdd nie rokuje pelnego powrotu do zdrowia. Dolegliwosci bolowe stawu krzyzowo biodrowego moga
ulec w przyszloéci nasileniu i powodowa¢é wieksze uposledzenie funkcji lewej koniczyny dolne;j.

W ocenie Sadu powdd poprzez opinie sadowo - lekarska sporzadzong przez bieglego chirurga (k.115-116) wykazal
rowniez, ze w nastepstwie wypadku z dnia 25.05.2015 r. wystgpil u niego trwaly i dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
w postaci utraty $ledzony bez wiekszych zmian w obrazie krwi 15% i blizny pooperacyjne powlok jamy brzusznej,
oslabiajace te powloki 2%, tj. lacznie 17%. Obecnie powdd nie wymaga ani leczenia, ani rehabilitacji z powodu
utraty §ledziony. Moze wymagac jedynie kontroli ambulatoryjnej. Stan zdrowia jest utrwalony. DolegliwosSci bolowe o
znacznym nasileniu powdd mial przez okres dwdch tygodni od wypadku. Powdd wymagal opieki oséb trzecich, obecnie



jest samodzielny. W zwiazku utrata Sledziony powod jest narazony na ciezkie powiklania zakazen bakteryjnych
(sepsa), ktére wymagaja intensywnego leczenia antybiotykowego. Narazenie to ma charakter staly.

Powo6d doznat lacznie 27% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Powdd nadal odczuwa jego skutki. Brak szans na
catkowity powrdt do zdrowia. Leczenie i rehabilitacja powoda trwalo kilka miesiecy i wigzalo sie zaré6wno z cierpieniem
fizycznym jak i psychicznym. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze leczenie i rehabilitacja powoda bylo dlugotrwale, bolesne
i ze powod w wyniku wypadku doznal krzywdy. W nastepstwie wypadku powod, przerwal prace, zas po zakonczeniu
leczenia nie moze podjaé wszystkich prac oraz wykonywaé wszystkich aktywnoSci fizycznych.

Obrazenia jakich powdd doznal, ich dlugotrwalto$é, konieczno$¢ zmagania sie z bélem oraz konsekwencje uzasadniajg
w ocenie Sadu przyznanie powodowi dodatkowej kwoty i uzasadniaja roszczenie w zakresie kwoty 33 000 zl z tytutu
zado$éuczynienia. Stad tez Sad na podstawie art.445 §1 k.c. w zw. z art. 444 §1 k.c. orzekl jak w pkt I wyroku. W
ocenie Sadu uznaé nalezy, ze w okoliczno$ciach sprawy suma odpowiednia zado$éuczynienia pienieznego bedzie
kwota 60 000 zl, po uwzglednieniu wyplaconej przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego kwoty
27 000 zlotych. W odniesieniu do zado$éuczynienia pienieznego z art. 445 §1 k.c. funkcja kompensacyjna musi by¢
rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Wysoko$é
zado$céuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu
réwnowage emocjonalna, naruszong przez doznane cierpienia (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia
2010 r. z uzasadnieniem, II CSK 94/10, LEX nr 672673 oraz przytoczone tam liczne orzecznictwo; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r. z uzasadnieniem, I PK 145/10, LEX nr 794777). Kalkulacja sumy ,odpowiedniej”
Ww znaczeniu przypisanym temu slowu przez ustawodawce w art. 445 §1 k.c. zaklada uwzglednienie takich okolicznos$ci
sprawy jak: rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, dlugotrwalo$¢ i ucigzliwo$é procesu leczenia i rehabilitacji, nasilenie
dolegliwo$ci bolowych, konieczno$c¢ korzystania z pomocy oséb drugich, zakres trwatych nastepstw wypadku w sferze
psychicznej i fizycznej poszkodowanego oraz ich wplyw na dotychczasowe zycie wyzej wymienionego. Ferowana na tej
podstawie ocena winna uwzgledniaé rowniez jego dotychczasowy tryb zycia, mobilnoé¢ oraz intensywnos$é kontaktow
towarzyskich, rodzinnych i zawodowych, co czestokroé pozostaje w zwigzku z wiekiem pokrzywdzonego (por. S.A.
w L. w wyroku z dnia 11 czerwca 2014 r., I ACa 1593/13, Lex nr 1480479, S.A. w S. w wyroku z dnia 17 czerwca
2014 r., I ACa 172/14, Lex nr 1527210 oraz S.A. w B. w wyroku z dnia 21 marca 2014 r., I ACa 837/13, Lex nr
1451592). Powdd doznal w nastepstwie wypadku bardzo rozleglych obrazen, ktore zostaly przez Sad szczegdtowo
przytoczone w ramach ustalen faktycznych, nie zachodzi wiec potrzeba ich pelnego opisu; jedynie tytulem reasumpcji
nalezy przypomnieé, ze w nastepstwie wypadku powdd doznal trwalego uszczerbku i ma ograniczong mozliwosé
czynnego uprawiania sportow obcigzajacych konczyny dolne oraz wykonywania ciezkiej pracy fizycznej. Dolegliwo$ci
te z duzym prawdopodobienstwem bedzie odczuwal takze w przyszlo$ci. Powdd nie rokuje pelnego powrotu do
zdrowia. Dolegliwo$ci bolowe stawu krzyzowo biodrowego moga ulec w przyszlo$ci nasileniu i powodowaé wieksze
upos$ledzenie funkcji lewej konczyny dolnej. Nadto w zwigzku utrata $ledziony powod jest narazony na ciezkie
powiklania zakazen bakteryjnych (sepsa), ktére wymagaja intensywnego leczenia antybiotykowego. Narazenie to
ma charakter staly. Zado$éuczynienie za doznana krzywde ma charakter jednorazowy i stanowi rekompensate za
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne pokrzywdzonego, zaréwno te, ktérych juz doznal, jak i te, ktére zapewne
w zwiazku z doznanym uszkodzeniem ciala wystapia u niego w przyszlosci (por. S.N. w wyroku z dnia 6 lipca
2012 r., V CSK 332/11, LEX nr 1228612, a ponadto w wyroku z dnia 26 marca 2015 r., V CSK 317/14, LEX nr
1666914). Wiek powoda, jego sytuacja rodzinna i zawodowa oraz preferowany przed wypadkiem styl zZycia wskazujg
na daleko idacy i nieodwracalny wplyw wypadku komunikacyjnego na jego zycie. Rozmiar doznanej przez niego
krzywdy zostal uswiadomiony powodowi réwniez na etapie postepowania sadowego przez bieglych opiniujacych
w sprawie, co uprawnialo go do rozszerzenia zadan pozwu. Zgodzi¢ sie nalezy w tym miejscu z pogladem, ze
zado$Cuczynienie jest swoista kompensata cierpieii moralnych, ktére prowokuja nie tylko zdarzenia bezposrednio
zwigzane z wypadkiem, ale rowniez te oddalone w czasie i majace charakter poéredni oraz retrospektywny. W tych
warunkach uSwiadomienie sobie skutkow zdarzenia i nieodwracalnego charakteru uszczerbku poglebiajace uczucie
krzywdy i dyskomfort moralny wplywa na wymiar dochodzonego zado$c¢uczynienia.



Druga kwestia sporna miedzy stronami byla mozliwo$¢ ,zaliczenia” przez pozwanego na poczet naleznego powodowi
zado$éuczynienia kwoty $§rodka karnego z art. 46 §2 k.k. — nawigzki orzeczonej w postepowaniu karnym bezposrednio
od sprawcy szkody. Po pierwsze, rozwigzaniu zaprezentowanemu przez pozwanego sprzeciwiaja sie zasady logiki
i prawidlowego rozumowania. Moze sie bowiem zdarzy¢, ze nalezno$¢ zasadzona od sprawcy szkody bedzie
nieegzekwowalna z uwagi na brak majatku, jak réwniez jak w niniejszej sprawie wobec braku majatku na
terytorium Polski. Podobnie, w razie $§mierci osoby skazanej, przy braku majatku spadkowego i przyjeciu spadku
z dobrodziejstwem inwentarza, mogloby sie okazac, ze szanse pokrzywdzonej na odzyskanie sum zasadzonych
tytulem Srodka karnego, bylyby praktycznie zadne. Pomniejszenie zado$éuczynienia o kwote zasadzona wyrokiem
karnym spowoduje w takich sytuacjach, iz krzywda poszkodowanej nigdy nie zostalaby zrekompensowana. Ponowne
powddztwo co do ubezpieczyciela podlegaloby bowiem odrzuceniu z uwagi na stan powagi rzeczy osadzone;j.

Po drugie przypomnie¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody i ubezpieczyciela ma charakter solidarnosci
nieprawidlowej (in solidum). W doktrynie wskazuje sie, ze chodzi tu o sytuacje, w ktorych kilka podmiotéw na
podstawie odrebnych stosunkéw prawnych jest zobowigzanych wobec jednego wierzyciela do spelnienia Swiadczen
zmierzajacych do zaspokojenia tego samego interesu prawnego, przy czym na kazdym z dluznikéw ciazy obowiazek
spelnienia §wiadczenia w caloSci, a spelnienie przez ktoregokolwiek powoduje wygasniecie obowigzku $wiadczenia
pozostalych. W obrebie odpowiedzialnoéci in solidum mozna wskaza¢ sytuacje, w ktorych obowiazek $wiadczenia
jednego podmiotu - przynajmniej w zakresie powstania - jest zalezny od tego, czy obowigzek Swiadczenia spoczywa
rowniez na innym podmiocie. Zalezno$¢ ta rysuje sie szczeg6lnie wyraznie pomiedzy Swiadczeniem ubezpieczyciela
na rzecz poszkodowanego a $Swiadczeniem, jakie wobec tego poszkodowanego ma spelni¢ osoba objeta ochrong
ubezpieczeniowa na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej (por. A. Pyrzynska, Komentarz
do art. 369 k.c., LEX).Jak wskazuje sie przy tym w orzecznictwie, we wszystkich przypadkach, w ktérych nie
powstaje tzw. regres nietypowy (art. 43 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ubezpieczyciel powinien ponies$¢
ciezar ekonomiczny naprawienia szkody. Ochrona ta obejmuje przy tym wszystkich ubezpieczonych sprawcow
szkody, bez wzgledu na to, czy byli jednoczesnie stronami umowy ubezpieczenia (ubezpieczajacymi). Mechanizm
odpowiedzialnoéci gwarancyjnej, wynikajacy z tej ustawy, jest bowiem taki, ze dopdki szkoda nie zostala naprawiona,
zaklad ubezpieczen jest obowiazany Swiadczy¢, nawet jezeli nastepnie przystuguje mu roszczenie do ubezpieczonego
sprawcy szkody (por. wyrok SN z 07.12.2006 r., III CSK 266/06).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 lipca 2011 r. Sad Najwyzszy zaznaczyl wprost, ze ubezpieczenie odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéow jest
obowiazkowe (art. 23 ust. 1 u.b.o.). Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, wynikajacy z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej, okredla art. 822 §1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, zaklad ubezpieczen zobowigzany
jest do zaplacenia okreslonego w umowie ubezpieczenia odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. W odniesieniu do ubezpieczenia komunikacyjnego zakres ten konkretyzuje art. 34 ust. 1
u.b.o., zgodnie z ktorym z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Z zadnego z tych przepisow nie wynika wylaczenie
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela, gdy obowiazek naprawienia szkody orzeczony zostal jako $rodek karny. Sad
Najwyzszy podkreslit rowniez, iz ,jezeli po wydaniu wyroku karnego szkoda zostanie naprawiona przez inng osobe,
skazany moze sie uchyli¢ od wykonania nalozonego nim obowigzku naprawienia szkody, wnoszac o pozbawienie tytultu
wykonawczego w tej czeSci wykonalno$ci”. Podobnie uzna¢ mozna, ze w razie wykonania przez skazanego $rodka
karnego, w zakresie tozsamym z kwotg zasadzona przez sad cywilny, ubezpieczycielowi (pozwanemu) przystugiwaé
bedzie powodztwo opozycyjne wzgledem powoda, w razie pochopnego dazenia do uzyskania zado$cuczynienia
w nienaleznej wysoko$ci. Po trzecie wreszcie, podzielnie koncepcji pozwanej prowadziloby do sytuacji, w ktorej
poszkodowani wrecz unikaliby skladania w postepowaniu karnym wnioskéw o orzeczenie zado$éuczynienia,
obawiajac sie pomniejszania o zasadzona kwote p6zniejszych sum zadanych od ubezpieczycieli. Wykladnia taka ktoci



sie z wiodaca w postepowaniu karnym zasada ochrony pokrzywdzonego i stawia pod znakiem zapytania celowo$c
unormowania z art. 46 k.k. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie stoi na stanowisku, ze celem zado$éuczynienia
orzekanego na podstawie art. 46 k.k. jest przede wszystkim zrekompensowanie pokrzywdzonemu (poszkodowanemu
wg nomenklatury cywilistycznej) cierpien, ktorych doznal w zwiazku z przestepstwem. Celem takiego $rodka nie
jest wylacznie ukaranie sprawcy, albowiem temu shuzy kara i §rodki typowo represyjne, nieodnoszace sie do osoby
pokrzywdzonego. Np. $§wiadczenie pieniezne - Srodek karny orzekany na wskazany w kodeksie karnym fundusz
pomocowy (art. 39 pkt 7 k.k., art. 43a k.k.) pozostaje bez zwiazku z osoba pokrzywdzona danym przestepstwem i
wykazuje $ciSle cechy represyjno — resocjalizacyjne. Takiego charakteru ($cisle penalnego) nie ma zadoS§éuczynienie
orzekane na podstawie art. 46 k.k., ktdre jest bezposrednio relatywizowane do osoby pokrzywdzonego, doznanych
przezen cierpien moralnych lub fizycznych, przezytej traumy, relacji z osoba najblizsza, ktéra zmarla na skutek
przestepstwa. Funkcja kompensacyjna zado$éuczynienia nie powinna budzi¢ watpliwoSci. Sam ustawodawca, w
wyniku ostatniej nowelizacji kodeksu karnego, wyraznie zr6znicowat charakter prawny typowo represyjnych srodkéw
karnych oraz innych srodkéw orzekanych na podstawie ustawy karnej. I tak, z dniem 01 lipca 2015r. z wymienionego
w art. 39 k.k. katalogu Srodkéw karnych usunieto przepadek, nawiazke oraz obowigzek naprawienia szkody lub
zado$éuczynienia za doznang krzywde, pozostawiajac w tym katalogu pozbawienie praw publicznych, zakazy, nakaz
okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzonym oraz §wiadczenie pieniezne. Po rozdziale V
(Srodki karne) dodano rozdzial Va zatytulowany ,,Przepadek i érodki kompensacyjne”, przy czym do tych ostatnich
nalezg obowigzek naprawienia, w calo$ci albo w czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zadoSéuczynienia za
doznang krzywde, jak rowniez nawiazka.

Zgodnie z obecnym brzmieniem art. 46 kodeksu karnego:

§ 1. W razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujac
przepisy prawa cywilnego, obowiazek naprawienia, w caloSci albo w czeSci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub
zado$éuczynienia za doznang krzywde; przepiséw prawa cywilnego o mozliwoéci zasagdzenia renty nie stosuje sie.

§ 2. Jezeli orzeczenie obowigzku okre§lonego w § 1 jest znacznie utrudnione, sad moze orzec zamiast tego
obowiazku nawigzke w wysoko$ci do 200 000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego, a w razie jego $§mierci w wyniku
popehionego przez skazanego przestepstwa nawigzke na rzecz osoby najblizszej, ktérej sytuacja zyciowa wskutek
$mierci pokrzywdzonego ulegla znacznemu pogorszeniu. W razie gdy ustalono wiecej niz jedng taka osobe, nawiagzki
orzeka sie na rzecz kazdej z nich.

§ 3. Orzeczenie odszkodowania lub zado$¢uczynienia na podstawie §1 albo nawiazki na podstawie §2 nie stoi na
przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czeSci roszczenia w drodze postepowania cywilnego. Aktualne brzmienie
kodeksu karnego w szczegolnos$ci §3 cyt. przepisu rozwiewa wszelkie watpliwo$ci, ktére wylonily sie na tle stosowania
art. 46 k.k. i jego wplywu na odpowiedzialno$é gwarancyjna zakladéw ubezpieczen. Przed nowelizacja, z uwagi na
zglaszane watpliwosci, wypowiadal sie niejednokrotnie Sad Najwyzszy, ktory w najnowszym orzecznictwie podjal
polemike z pogladem o wylacznie penalnej funkcji obowiazku orzekanego na podstawie 46 k.k., czemu dal wyraz
w przywolanej uchwale z dnia 13 lipca 2011r. III CZP 31/11, OSNC 2012/3/29. Reasumujgc te cze$¢ rozwazan,
skoro pozwany odpowiada z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej, za$ sprawca wypadku nie naprawil szkody powodowi,
to brak jest podstaw do automatycznego pomniejszenia przystugujacego mu zado$céuczynienia. Dopiero bowiem
spelienie §wiadczenia przez jednego z dluznikéw in solidum prowadzi do wygasniecia dlugu pozostalych, co na
chwile orzekania przez Sad nie nastapilo. O cenie Sadu powyzszemu rozumowaniu nie przeciwstawia sie okoliczno$é,
iz sprawcg wypadku byl obcokrajowiec prowadzacy pojazd zarejestrowany w panstwie, ktérego biuro narodowe
sa sygnatariuszami Porozumienia Wielostronnego, bowiem zgodnie z art. 127 cyt. ustawy likwidacja szkdod w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 123, nastepuje na zasadach okreSlonych w art. 14 ust. 1-3 oraz przepisach
rozdzialu 2, chyba ze umowa miedzynarodowa, ktérej strona jest Rzeczpospolita Polska stanowi inaczej.

Zadoséuczynienie przewidziane w art. 445 §1 k.c. nie podlega ograniczeniu o sume nawigzki orzeczonej na rzecz
poszkodowanego w postepowaniu karnym . ... Jednakze suma tej nawiazki moze by¢ wzieta pod uwage przy okresélaniu
postepowaniu cywilnym wysokos$ci odpowiedniego zado$¢uczynienia (wyrok SN z dnia 20.02.1973 r. II CR 11/73).



Sad Okregowy stoi zatem na stanowisku, ze nawigzka lub odszkodowanie, przyznane na podstawie art. 46 kk.,
stanowig element zado$¢uczynienia za krzywde, przy czym takze i w tym zakresie ubezpieczyciel odpowiada ze sprawca
szkody in solidum. Oznacza to, ze jezeli nawigzka lub odszkodowanie zostaly uiszczone przez sprawce szkody na rzecz
pokrzywdzonego, o jego zadoSéuczynienie przyznawane w procesie cywilnym ulega obnizeniu o warto$¢ zaplaconej
nawigzki/odszkodowania (sprawca za$ moze domagac sie zwrotu od ubezpieczyciela uiszczonej kwoty). Natomiast,
jezeli Swiadczenia te nie zostaly spelnione przez sprawce, pozostaja bez wptywu na kwote zado$éuczynienia zasadzang
od ubezpieczyciela sprawy szkody — zado$¢uczynienie winno by¢ przyznane w pelnej kwocie, a do kwoty zasadzonych
juz w postepowaniu karnym nawigzki/odszkodowania ubezpieczyciel odpowiada ze sprawca szkody in solidum (por.
wyrok SO w Poznaniu z dnia 28.10.2014 r. II Ca 761/14).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 §1 k.c. w zw. z art. 125 i 127 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych i za uzasadnione uznatl ich Zadanie od dnia 28 kwietnia 2016 r. w zakresie kwoty 18 000 zt w
stosunku do pozwanego, albowiem w tej dacie w odpowiedzi na pozew odmoéwil on wyplaty zado$éuczynienia w
zadanej kwocie i pozostawal on w op6znieniu. W zakresie kwoty 15 000 zl, za$ za uzasadnione Sad uznal ich zadanie od
dnia 8 marca 2017 r., albowiem pozwany pozostal w opdznieniu w wyplacie dalszej kwoty tytulem zado$éuczynienia
po dacie doreczenia przez Sad pisma rozszerzajacego powddztwo co nastapilo w dniu 3 marca 2017 r., zas w dacie 8
marca 2017 r. pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa rowniez w rozszerzonym zakresie. Jednoczeénie Sad uwzglednit
w zakresie odsetek ustawowych zmiane przepisow prawa materialnego. Tym samym Sad oddalit pow6dztwo w
pozostalej czeSci dotyczacej zadanych odsetek, pkt II wyroku. Wprawdzie w okresie wcze$niejszym w przypadku
zado$Cuczynienia w orzecznictwie istnial poglad dopuszczajacy zasadzanie odsetek od chwili wyrokowania, to jednak
obecnie dominuje poglad, w mysl ktorego zadoécuczynienie w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w
dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu opdznienia (art. 481 §1
k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2000 r., IT CKN 725/98, OSNC 2000, Nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002 Nr 5,
poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005 Nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04,
Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Jest zatem zasada, ze zar6wno odszkodowanie, jak i zado$éuczynienie za
krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelnienia
$wiadczenia odszkodowawczego art. 455 §1 k.c. Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za op6znienie art.
481 § 1 k.c. (por. wyrok SN z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt II CSK 434/09). Jezeli zobowigzany nie placi
zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in.
fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzySci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz
w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w
tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe
zasadzenia zadoS$¢uczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu Sadu. Przewidziana w art. 445
§1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez Sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pehi charakteru okoliczno$ci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo, wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasgdzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstruktywnego lecz deklaratywny. (tak SN w wyroku z 18 lutego
2011 r., I CSK 243/10). Zado$cuczynienie przysluguje zatem z odsetkami od dnia opdznienia, czyli wezwania do
zaplaty, a nie od dnia jego zasgdzenia (tak SN w wyroku z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10). Dluznik popada
w opOznienie, jesli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne takze wtedy,
gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$¢ swiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 paZdziernika 1993 r., I
CRN 121/94, OSNC 1995/1/21, a takze z dnia 22.10.2003 II CK 146/02). Jak wyjasénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
13 wrzeénia 2012 r. V CSK 379/11w przypadku szkdd, ktore sg wyrzadzone czynem niedozwolonym, wezwanie przez
poszkodowanego osoby odpowiedzialnej do zaptaty odszkodowania w okreslonej wysoko$ci stanowi o wymagalno$ci
roszczenia o ktérej mowa w art.455 k.c. Role wezwania do spelnienia §wiadczenia, o ktérym mowa w art. 455 k.c.
mozna przypisaé¢ doreczeniu dluznikowi odpisu pozwu, w ktérym - zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c. - zostaje dokladnie
okreslone zadanie, a w sprawach o prawa majatkowe - dochodzona kwota pieniezna. Taka sama role spelia pismo



procesowe wskazujgce takie zadanie. Okreélenie jako przedmiotu zadania kwoty pienieznej powoduje ten skutek, ze
w razie niespelnienia tego §wiadczenia, dluznik popada w opdznienie, a z tym faktem art. 481 §1 k.c. wigze obowiazek
zaplaty odsetek za czas op6znienia (por. postanowienie SN z dnia 10 maja 2012 r., II PK 24/12). Przy tym zgodnie z
uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2016 r. ITI CZP 95/15 odpis pisma procesowego zawierajacy rozszerzenie
powddztwa podlega doreczeniu na podstawie art.132 §1 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 §1
i 3 k.p.c. Powod poniost nastepujace koszty:- 9oo zl tytulem oplaty od pozwu - 17 zt tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa, - 4 800 zt z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika ustalona wedlug §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz kwote 629,18 z} tytulem
wydatkowanej zaliczki na wynagrodzenia bieglych. Stad tez orzeczenie jak w pkt III wyroku. W zakresie czeSciowo
nieuiszczonych kosztow sadowych na ktére sklada nieuiszczona oplata od pozwu , Sad na mocy 98 §1 k.p.c. w zw. z
art. art. 113 ust. 11 art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
z 2010 1. Nt 90, poz. 594 z pd6zn. zm.) nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Itawie kwote 750 zl, pkt IV wyroku.



